TEATR NARODOWY

ZALOZONY W ROKU 1765

Komisja ds. Przetargow
Publicznych w TN
Nr sprawy: 32/2015

Warszawa, dn. 20 stycznia 2016 r.

OGLOSZENIE

Dotyczy: przetargu nieograniczonego na wykonanie maszynowni chlodu w Teatrze Narodowym.

W wymaganym terminie — do dnia 10.12.2015 r., do godz. 10:00 wptyneto 6 ofert:

ZESTAWIENIE OFERT:

NR CENA CENA TERMIN
OFERTY WYKONAWCA NETTO BRUTTO REALIZACJI
PLN PLN ZAMOWIENIA
ANDRA Sp. z0.0. od dnia 11.01.2016 r.
1 ul. Pryzmaty 6/8 1526 860,76 | 1878 038,73 | dodnia 26.03.2016 r.
02-226 Warszawa 76 dni
EMSKIEGO
Technika Klimatyzacyjna d dhia 11.01.2016
. . . o] nia UL, r.
2 Mamn_ Stanislawski 1788981,50 | 2200447,25 | dodnia18.03.2016r.
ul. Malinowa 8, 67 dni
Opacz Kolonia
05-819 Michalowice
Proficool FANS Sp. z o.0. od dnia 11.01.2016 r.
3 Jana |11 Sobieskiego 11/E6 1798418,17 | 2212 054,35 | do dnia 31.03.2016 r.
40-082 Katowice 80 dni
BOMAX Spoétka Akcyjna od dnia 11.01.2016 r.
4 ul. Chlapowskiego 55 1319999,00 | 1623598,77 | dodnia25.03.2016r.
63-400 Ostrow Wielkopolski 75 dni
Przedsiebiorstwo
Produkcyjno-Handlowe _
Cool” od dnia 11.01.2016 r.
5 A . 1421987,00 | 1749044,00 | dodnia21.03.2016 .
Daria Kalinowska 70 dni
ul. Lipowa 10
05-123 Chotomoéw
P.H.U. ,,UNITERM” od dnia 11.01.2016 r.
6 ul. Pultuska 6 1412799,52 | 1737 743,41 | dodnia 10.04.2016 .
07-200 Wyszkow 91dni




Teatr po przeanalizowaniu zlozonych ofert podjal nastepujace czynnoSci:
1) Na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy Prawo zamowien publicznych wezwal Wykonawce
EMSKIEGO Technika Klimatyzacyjna Marcin Stanistawski (oferta nr 2)
do uzupekienia oferty i nadestania brakujacych dokumentow:

2)

b)

Karta katalogowa oferowanego urzadzenia lub szczegétowy opis techniczno — funkcjonalny
dla przeponowego naczynia wzbiorczego stabilizujgcego cisnienie w uktadzie wody lodowej
—zgodnie z pkt. 7.4 b) SIWZ,

Dokument potwierdzajacy nadanie uprawnien budowlanych oraz aktualne zaswiadczenie

(z okreslonym terminem waznos$ci) o cztonkostwie we wlasciwej Izbie Inzynierdéw, dla
osoby odpowiedzialnej za wykonanie instalacji elektrycznej. Dokumenty te musza
potwierdza¢ spetnianie warunkéw, o ktorych mowa w pkt. 6.3 b) SIWZ — zgodnie z pkt. 7.1
d) SIWZ. Wskazana przez Panstwa w ofercie osoba, posiada wymagane uprawnienia w
ograniczonym zakresie.

Jednoczesénie Teatr poinformowal Wykonawce, ze na podstawie art. 87 ust. 2 pkt. 2 ustawy
Pzp., Teatr dokonal poprawki oczywistego btedu rachunkowego polegajacego na btednym

policzeniu terminu realizacji zamowienia, tj. realizacja od 11.01.2016 r. i 67 dni wykonania

zamowienia dajg termin zakonczenia prac na dzien 17.03.2016 r. a nie jak wpisat Wykonawca

w oferte na dzien 18.03.2016 r. Teatr poprosit o wyrazenie pisemnej zgody na dokonanie
poprawki.
Wykonawca uzupetnit swoja ofert¢ o0 wymagane dokumenty.

2) Na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy Prawo zamowien publicznych wezwal Wykonawce
Proficool FANS Sp. z 0.0. (oferta nr 3) do uzupetnienia oferty i nadestania brakujacych
dokumentow:

a)

b)

d)

Wykaz wykonanych, a przypadku §wiadczen okresowych lub ciggtych rowniez
wykonywanych, gtéwnych dostaw (wraz z montazem) w okresie ostatnich trzech lat

przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy
— w tym okresie, wraz z podaniem ich wartosci, przedmiotu, dat wykonania i podmiotow
na rzecz ktorych dostawy zostaty wykonane oraz zataczeniem dowodow czy zostaty
wykonane Iub sg wykonywane nalezycie. Dokument ten musi potwierdza¢ spetnianie
warunku, o ktorym mowa w pkt. 6.2 SIWZ — zgodnie z pkt. 7.1 b) SIWZ. Zatagczony do
oferty wykaz wykonanych dostaw i montazu nie zawiera warto$ci i przedmiotu wykonanych
dostaw oraz dokumentdéw potwierdzajacych nalezyte wykonanie dostaw wraz z montazem,
Dokument potwierdzajacy nadanie uprawnien budowlanych oraz aktualne zaswiadczenie
(z okreslonym terminem waznosci) o cztonkostwie we wtasciwej Izbie Inzynierow,

dla osoby odpowiedzialnej za kierowanie pracami montazowymi. Dokumenty te musza
potwierdza¢ spetnianie warunkow, o ktorych mowa w pkt. 6.3 a) SIWZ

— zgodnie z pkt. 7.1 ¢) SIWZ,

Dokument potwierdzajacy nadanie uprawnien budowlanych oraz aktualne zaswiadczenie
(z okreslonym terminem waznos$ci) o cztonkostwie we wlasciwej Izbie Inzynierow,

dla osoby odpowiedzialnej za wykonanie instalacji elektrycznej. Dokumenty te musza
potwierdza¢ spetnianie warunkow, o ktorych mowa w pkt. 6.3 b) SIWZ

—zgodnie z pkt. 7.1 d) SIWZ,

Optacong polis¢, a w przypadku jej braku, inny dokument potwierdzajacy, ze Wykonawca
jest ubezpieczony od odpowiedzialno$ci cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalno$ci
zwigzanej z przedmiotem zaméwienia. Dokument ten musi potwierdzi¢ wymagania
Zamawiajacego, o ktorych mowa w pkt. 6.4 a) SIWZ — zgodnie z pkt. 7.1 e) SIWZ,
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e) Informacj¢ banku lub spotdzielczej kasy oszczgdnosSciowo — kredytowej, potwierdzajaca
wysoko$¢ posiadanych srodkow finansowych lub zdolnos¢ kredytowa Wykonawcy,
wystawiong nie wczesniej niz 3 miesigce przed uptywem terminu sktadania ofert
—zgodnie z pkt. 7.1 f) SIWZ,

f)  Oswiadczenie o braku podstaw do wykluczenia — zgodnie z pkt. 7.2 a) SIWZ,

g) Liste podmiotow nalezacych do tej samej grupy kapitatowej albo oswiadczenie
o braku przynaleznosci do grupy kapitatowej w rozumieniu ustawy z dnia 16 lutego 2007 r.
0 ochronie konkurencji i konsumentow — zgodnie z pkt. 7.3 SIWZ,

h)  Wypehiony ,KOSZTORYS OFERTOWY — WYMIANA AGREGATOW WODY
LODOWEJ” — Zatacznik nr 4 do SIWZ — zgodnie z pkt. 7.4 ¢) SIWZ.

Jednoczesnie Teatr poinformowatl Wykonawce, Ze na podstawie art. 87 ust. 2 pkt. 2 ustawy Pzp.,
Teatr dokonat poprawki oczywistego btedu rachunkowego polegajacego na btgdnym policzeniu
terminu realizacji zamowienia, tj. realizacja od 11.01.2016 r. i 80 dni wykonania zamdwienia
daja termin zakonczenia prac na dzien 30.03.2016 r. a nie jak wpisat Wykonawca w oferte

na dzien 31.03.2016 r. Teatr poprosit o wyrazenie pisemnej zgody na dokonanie poprawki.
Wykonawca uzupehit swoja oferte o wymagane dokumenty.

Oswiadczenie o braku podstaw do wykluczenia, dostarczone zgodnie z pkt. 7.2 a) SIWZ,
opatrzone zostalo datg 21.12.2015 r. Otwarcie ofert odbyto si¢ dnia 10.12.2015 .,

tym samym Wykonawca nie potwierdzit spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu.
Zgodnie z trescig art. 26 ust. 3 Pzp. ,,(...) Ztozone na wezwanie zamawiajgcego oswiadczenia

i dokumenty powinny potwierdza¢ spetnianie przez Wykonawce warunkow udziatu

w postepowaniu (...), nie pézniej niz w dniu, w ktorym uptynat termin (...) sktadania ofert”
—tj. wdniu 10.12.2015 r. Uzupetniony przez Wykonawce dokument zostat wystawiony

po terminie sktadania ofert.

Teatr po przeanalizowaniu ztozonych ofert:

a)

b)

odrzucit oferte nr 1 — ANDRA Sp. z 0.0., ul. Pryzmaty 6/8, 02-226 Warszawa

— odrzucenie oferty na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Pzp.: ,,Zamawiajacy odrzuca oferte,
jezeli jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia”.

Wykonawca zaoferowat agregat wody lodowej — Chillera RTWD 140 HE Ton Water-Cooled
firmy TRANE. Zaoferowane urzadzenie posiada gorsze parametry niz urzadzenie wymagane przez
Zamawiajacego: wyzszy spadek cis$nienia po stronie glikolowej jak réwniez po stronie wodne;j,

wykluczyl z postepowania oraz odrzucil oferte nr 2 - EMSKIEGO Technika Klimatyzacyjna
Marcin Stanistawski, ul. Malinowa 8, Opacz Kolonia, 05-819 Michalowice — wykluczenie

z postepowania na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 1) ustawy Pzp.: ,,Z postepowania o udzielenie
zamowienia wyklucza si¢ rowniez Wykonawcow, ktorzy wykonywali bezposrednio czynnos$ci
zwigzane z przygotowaniem prowadzonego postgpowania, (...) lub postugiwali si¢ w celu
sporzadzenia oferty osobami uczestniczacymi w dokonywaniu tych czynnosci, chyba ze udziat
tych wykonawcoéw w postgpowaniu nie utrudni uczciwej konkurencji (...)”

oraz odrzucenie oferty na podstawie art. 24 ust.4 ustawy Pzp.: ,, Oferte wykonawcy
wykluczonego uznaje si¢ za odrzucong.”

Teatr stwierdzit, ze zachodzi bezposredni zwigzek pomigdzy rezultatem pracy wyzej
wymienionego podmiotu, uczestniczacego w postgpowaniu przygotowawczym (wykonanie
projektu wykonawczego — zataczniki nr 1 i nr 2 do specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia
oraz wykonanie kosztorysu inwestorskiego) a jego wykorzystaniem przez zamawiajacego

W postgpowaniu o udzielenie zamowienia publicznego.
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c)

wykluczyl z postepowania oraz odrzucit oferte nr 3 — Proficool FANS Sp. z 0.0,

Jana |11 Sobieskiego 11/E6, 40-082 Katowice — wykluczenie Wykonawcy na podstawie

art. 24 ust. 2 pkt. 4 ustawy Pzp.: ,,Z postgpowania o udzielenie zamowienia wyklucza si¢
rowniez Wykonawcdow, ktorzy nie wykazali spetniania warunkdéw udziatu w postgpowaniu”,
odrzucenie oferty na podstawie art. 24 ust. 4 ustawy Pzp.: ,,Oferte wykonawcy wykluczonego
uznaje si¢ za odrzucong”,

d) wykluczyl z postepowania oraz odrzucit oferte nr 4 - BOMAX Spétka Akcyjna,

f)

ul. Chlapowskiego 55, 63-400 Ostrow Wielkopolski — wykluczenie Wykonawcy na podstawie
art. 24 ust. 2 pkt. 4 ustawy Pzp.: ,,Z postgpowania o udzielenie zamowienia wyklucza si¢ rowniez
Wykonawcow, ktorzy nie wykazali spelniania warunkoéw udziatu w postegpowaniu”, odrzucenie
oferty na podstawie art. 24 ust. 4 ustawy Pzp.: ,,Oferte wykonawcy wykluczonego uznaje si¢

za odrzucong”.

Wykonawca przedstawit w ofercie dwie referencje, nie odpowiadajace swoim rodzajem ustudze
stanowigcej przedmiot zamowienia, tj. referencje wystawione przez Urzad Pracy Miasta i Gminy
Grabow (w referencji brak rob6t polegajacych na dostawie i montazu instalacji klimatyzacyjnych)
oraz wystawione przez Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej w Krotoszynie
(wystawiona referencja na prace ogolno-budowlane).

odrzucit oferte nr 5 — Przedsigbiorstwo Produkcyjno-Handlowe ,,Cool”, ul. Lipowa 10, 05-
123 Chotoméw — odrzucenie oferty na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Pzp.: ,,Zamawiajacy
odrzuca oferte, jezeli jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow zaméwienia”.
Wykonawca zaoferowat dry cooller Stefani SDL 090/3.2 B 6 DV EC. Zaoferowane urzadzenie
posiada gorsze parametry niz urzadzenie wymagane przez Zamawiajacego: wyzsza waga
urzadzenia, wigkszy pobdr mocy,

odrzucit oferte nr 6 — P.H.U. ,,UNITERM?, ul. Pultuska 6, 07-200 Wyszkow — odrzucenie
oferty na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Pzp.: ,,Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jej tres¢
nie odpowiada treSci specyfikacji istotnych warunkow zaméwienia”.

Wykonawca zaoferowat agregat wody lodowej chilera BlueBox Tetris W 54.4. Urzadzenie
przedstawione w ofercie jest urzagdzeniem ze sprezarka typ. Scroll. Jest to urzadzenie niezgodne

Z wymaganiami stawianymi przez zamawiajgcego. Zmawiajacy wymagat aby urzadzenie byto
typu $rubowego nowoczesnej technologii o pltynnej regulacji a przedstawione urzadzenie jest
urzadzeniem starszej generacji o stopniowej regulacji wydajnosci.

Teatr uniewaznil postepowanie na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 1 ustawy Pzp., w zwiazku
z brakiem waznych ofert.

Podpisata:

mgr inz. Elzbieta Piwowarczyk
Przewodniczgca Komisji
ds. przetargdw publicznych w TN



