TEATR NARODOWY

Komisja ds. Przetargow
Publicznych w TN

Nr sprawy: 18/2021
D-ZP.26.18.2021

ZALOZONY W ROKU 1765

OGLOSZENIE

Dotyczy: postepowania pn.: ,,Dostawa komputerow i laptopow”,

prowadzonego w trybie podstawowym — na podstawie art. 275 pkt 1 ustawy Pzp.

Warszawa, dn. 5 stycznia 2022 r.

W wymaganym terminie — do dnia 22 grudnia 2021 r., do godz. 10:00 wptyneto 6 ofert.

>
% E WYKONAWCA CENANETTO PLN CENA BRUTTO PLN TERMIN DOSTAWY

[e]
Media-Pol

1 |ul. Motycka 11 136 960,00 168 387,00 30 dni
03-566 Warszawa
IT Punkt Sp. z 0.0.

2 |ul. Szyb Walenty 26 a 125 500,00 154 365,00 30 dni
41-700 Ruda Slaska
Atut Centrum Sp. z 0.0.

3 |ul. ks. Prymasa A. Hlonda 10/134, 161 622,16 198 795,25 30 dni
02-972 Warszawa
MPC Pawel Oleksiewicz

4 | ul. Noskowskiego 1 123 268,00 151 619,64 30 dni
99-300 Kutno
Power Komputery Tomasz f.apa

5 | ul. Warynskiego 53a 97 544,00 119 979,12 30 dni
27-400 Ostrowiec Sw.
Domino Computer Jarostaw MySlinski

6 |ul. Wrzosowa 41 107 444,00 132 156,12 30 dni

05-119 Legionowo




Teatr po przeanalizowaniu zlozonych ofert podjal nastepujace czynnosci:

1) W dniu 22.12.2021 r., na podstawie art. 107 ust. 2 ustawy Pzp, Teatr wezwal Wykonawce Power
Komputery Tomasz Lapa (oferta nr 5) do ztozenia nastgpujacych przedmiotowych srodkéw
dowodowych:

a) dokument (stosowny certyfikat, referencje lub oswiadczenie wydane przez producenta lub

autoryzowanego dystrybutora producenta na terenie Polski) potwierdzajacy, ze Wykonawca
posiada autoryzacj¢ Producenta w zakresie sprzedazy oferowanych urzadzen — patrz pkt 7.4.2
SWZ — zgodnie z pkt 8.1.1 a) SWZ,

b) karty katalogowe oferowanych urzadzen — zgodnie z pkt 8.1.1 b) SWZ,

¢) deklaracje zgodnosci wydane przez Producenta na oferowane urzadzenia — zgodnie z pkt 8.1.1 ¢)
SWZ.

Wykonawca nie uzupelnit swojej oferty o wymagane dokumenty.

2) W dniu 23.12.2021 r., na podstawie art. 107 ust. 4 ustawy Pzp, Teatr wezwal Wykonawce Domino
Computer Jarostaw Myslinski (oferta nr 6) do przedstawienia wyjasnien dotyczacych tresci
ztozonych przedmiotowych srodkow dowodowych:

a) pkt I Zatacznika nr 1 do SWZ: Komputery - 28 szt. — nie wskazano czg¢stotliwosci pracy pamigci
RAM oraz nie potwierdzono mozliwosci rozbudowy do specyfikowanej przez Zamawiajacego
warto$ci — nalezy wskazaé czestotliwos¢ pracy pamigci RAM oraz wyjasni¢ czy oferowane
urzadzenie ma mozliwo$¢ rozbudowy pamieci RAM do specyfikowanej przez Zamawiajacego
wartosci,

b) pkt I Zatacznika nr 1 do SWZ: Komputery - 28 szt. — w ofercie w jednym dokumencie wskazano
pojemnos¢ dysku SSD: 256 GB, a w innym dokumencie pojemno$¢ dysku SSD: 512 GB
— jaki dysk zostat zaoferowany?

c) pkt I Zatacznika nr 1 do SWZ: Komputery - 28 szt. — Zamawiajacy wymagat ,,Kabel HDMI M/M
V1.4, 1.8m — dostarczony z komputerem” — nalezy wskaza¢ czy oferta zawiera to wyposazenie,

d) pkt I Zatacznika nr 1 do SWZ: Komputery - 28 szt. — Zamawiajacy wymagatl ,,Do komputera
nalezy dostarczy¢ nowa, komercyjna, dozywotnia licencj¢ (licencja z kluczem aktywacyjnym
w wersji fizycznej) pakietu biurowego Office 2019 Home& Business lub nowszej w polskigj
wersji jezykowe]j” — nalezy wskazaé czy oferta zawiera to oprogramowanie,

e) pkt IT Zalacznika nr 1 do SWZ: Laptopy - 4 szt. — nie wskazano czestotliwosci pracy pamigci
RAM oraz nie potwierdzono mozliwosci rozbudowy do specyfikowanej przez Zamawiajacego
warto$ci — nalezy wskazaé czestotliwo$¢ pracy pamieci RAM oraz wyjasni¢ czy oferowane
urzadzenie ma mozliwos¢ rozbudowy pamieci RAM do specyfikowanej przez Zamawiajacego
wartosci,

f) pkt I Zatacznika nr 1 do SWZ: Laptopy - 4 szt. — w ofercie w jednym dokumencie wskazano
pojemnos¢ dysku SSD: 256 GB, a w innym dokumencie pojemnos¢ dysku SSD: 512 GB
—jaki dysk zostat zaoferowany?

g) pkt IT Zatacznika nr 1 do SWZ: Laptopy - 4 szt. — w zlozonej ofercie brak informacji 0 typie
matrycy — nalezy wskaza¢ jaki typ matrycy posiada oferowane urzadzenie,

h) pkt II Zatacznika nr 1 do SWZ: Laptopy - 4 szt. — Zamawiajacy wymagat ,,Do komputera nalezy
dostarczy¢ nowa, komercyjng, dozywotnig licencj¢ (licencja z kluczem aktywacyjnym w wersji
fizycznej) pakietu biurowego Office 2019 Home& Business lub nowszej w polskiej wersji
jezykowej” — nalezy wskaza¢ czy oferta zawiera to oprogramowanie.

Wykonawca uzupelnil swoja oferte 0 wymagane wyjasnienia.
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3)

4)

Nastgpnie Teatr ocenit ofertg¢ Wykonawcy Domino Computer Jarostaw Myslinski

(oferta nr 6) pod wzgledem poprawnosci merytorycznej. Stwierdzono, ze:

a) pkt I Zatacznika nr 1 do SWZ: Komputery - 28 szt. — Zamawiajacy wymagatl ,,Do komputera
nalezy dostarczy¢ nowa, komercyjna, dozywotnia licencj¢ (licencja z kluczem aktywacyjnym
w wersji fizycznej) pakietu biurowego Office 2019 Home& Business lub nowszej w polskiej
wersji jezykowej” — Wykonawca wyjasnil, ze: ,,przez omytke szacunkowsa nie zawarl pakietu
biurowego Office 2019 Home& Business 2019” —w tym punkcie oferta niezgodna z SWZ,

b) pkt II Zatacznika nr 1 do SWZ: Laptopy - 4 szt. — Wykonawca w zlozonej ofercie oraz
w przestanych wyjasnieniach nie zawart informacji o typie matrycy w oferowanym urzadzeniu
—w tym punkcie oferta niezgodna z SWZ,

c) pkt Il Zatacznika nr 1 do SWZ: Laptopy - 4 szt. — Zamawiajacy wymagat ,,Do komputera nalezy
dostarczy¢ nowa, komercyjna, dozywotnig licencje (licencja z kluczem aktywacyjnym w wersji
fizycznej) pakietu biurowego Office 2019 Home& Business lub nowszej w polskiej wersji
jezykowej” — Wykonawca wyjasnil, ze: ,,przez omytke szacunkowa nie zawart pakietu biurowego
Office 2019 Home& Business 2019” — w tym punkcie oferta niezgodna z SWZ.

W dniu 27.12.2021 r., na podstawie art. 107 ust. 2 ustawy Pzp, Teatr wezwal Wykonawce
MPC Pawel Oleksiewicz (oferta nr 4) do ztozenia nastepujacych przedmiotowych s$rodkow
dowodowych:

a) dokument (stosowny certyfikat, referencje lub o$wiadczenie wydane przez producenta lub
autoryzowanego dystrybutora producenta na terenie Polski) potwierdzajacy, ze Wykonawca
posiada autoryzacje Producenta w zakresie sprzedazy oferowanych urzadzen — patrz pkt 7.4.2
SWZ — zgodnie z pkt 8.1.1 a) SWZ,

b) karty katalogowe oferowanych urzadzen — zgodnie z pkt 8.1.1 b) SWZ,

) deklaracje zgodnos$ci wydane przez Producenta na oferowane urzadzenia — zgodnie z pkt 8.1.1 c)
SWZ.

Wykonawca uzupelnil swoja oferte o wymagane dokumenty.

Nastepnie Teatr ocenit ofert¢ Wykonawcy MPC Pawel Oleksiewicz (oferta nr 4)
pod wzgledem poprawno$ci merytorycznej. Stwierdzono, ze: w pkt II Zatgcznika nr 1 do SWZ:
Laptopy — 4 szt. — oferowane urzadzenie jest niezgodne z wymaganiami Zamawiajacego
okreslonymi w Zataczniku nr 1 do SWZ. Wymagana byta: ,Pami¢¢ 16 GB (DDR4, 3200MHz),
mozliwo$¢ rozbudowy do 32 GB”, Wykonawca zaoferowat: ,,Pami¢¢ 16 GB (DDR4, 2666 MHz),
brak informacji o mozliwos$ci rozbudowy do 32 GB”. Oferta nr 4 jest niezgodna z SWZ.

W dniu 28.12.2021 r., na podstawie art. 107 ust. 4 ustawy Pzp, Teatr wezwal Wykonawce
IT Punkt Sp. z 0.0. (oferta nr 2) do przedstawienia wyjasnien dotyczacych tresci ztozonych
przedmiotowych $rodkéw dowodowych: pkt II Zatacznika nr 1 do SWZ: Laptopy — 4 szt
— nie wskazano jaki ekran posiada oferowane urzadzenie, wymagany byt: ,,Ekran Typu LED, WVA,
Matowy o przekatnej 15,6” i rozdzielczo$ci ekranu 1920 x 1080 (FullHD)” — nalezy wskaza¢ jaki
ekran posiada oferowane urzadzenie.

Wykonawca uzupelnil swoja oferte 0 wymagane wyja$nienia.

Nastepnie Teatr ocenit oferte Wykonawcy IT Punkt Sp. z o0.0. (oferta nr 2)
pod wzgledem poprawno$ci merytorycznej. Stwierdzono, ze: oferta jest zgodna z Zalgcznikiem
nr 1 do SWZ.



5) W dniu 29.12.2021 r., na podstawie art. 274 ust. 1 ustawy Pzp, Teatr wezwal Wykonawce
IT Punkt Sp. z 0.0. (oferta nr 2) do ztoZenia nastgpujagcych podmiotowych srodkéw dowodowych:
a) o$wiadczenia Wykonawcy o aktualnosci informacji zawartych w o$wiadczeniu, o ktérym mowa
w pkt 8.1.3 SWZ, w zakresie podstaw wykluczenia z postepowania wskazanych przez
Zamawiajacego w zakresie przestanek, o ktorych mowa w art. 108 ust. 1 oraz art. 109 ust. 1 pkt 4
Pzp. Wzor o$wiadczenia stanowi Zatacznik nr 3 do SWZ — zgodnie z pkt 8.2.1 a) SWZ,

b) dokumentow potwierdzajacych, ze Wykonawca jest ubezpieczony od odpowiedzialno$ci cywilnej
w zakresie prowadzonej dziatalno$ci zwigzanej z przedmiotem zamdowienia ze wskazaniem sumy
gwarancyjnej tego ubezpieczenia — patrz pkt 7.3 SWZ — zgodnie z pkt 8.2.1 b) SWZ,

¢) wykazu dostaw wykonanych, a w przypadku §wiadczen powtarzajacych sie lub ciagtych rowniez
wykonywanych, w okresie ostatnich 3 lat, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy
— w tym okresie, wraz z podaniem ich wartosci, przedmiotu, dat wykonania i podmiotow,
na rzecz ktorych dostawy zostaly wykonane lub sa wykonywane, oraz zataczeniem dowodow
okreslajacych, czy te dostawy zostaly wykonane lub s3 wykonywane nalezycie, przy czym
dowodami, o ktorych mowa, sg referencje badz inne dokumenty sporzadzone przez podmiot,
na rzecz ktorego dostawy zostaly wykonane, a w przypadku $wiadczen powtarzajacych si¢ lub
ciaglych sa wykonywane, a jezeli wykonawca z przyczyn niezaleznych od niego nie jest w stanie
uzyska¢ tych dokumentow — o$wiadczenie wykonawcy; w przypadku §wiadczen powtarzajacych
si¢ lub ciaglych nadal wykonywanych referencje badz inne dokumenty potwierdzajace ich
nalezyte wykonywanie powinny by¢ wystawione w okresie ostatnich 3 miesigcy — W wykazie
nalezy poda¢ dostawy, ktore spelniajag wymagania Zamawiajacego, okreslone w pkt 7.4.1 SWZ
—zgodnie z pkt 8.2.1 ¢) SWZ.

Wykonawca uzupehil swoja oferte o wymagane dokumenty.

Teatr:

a) odrzucit oferte nr 1 zlozona przez Wykonawce — Media-Pol, ul. Motycka 11, 03-566
Warszawa — odrzucenie oferty na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 6) ustawy Pzp.: ,,Zamawiajacy
odrzuca ofertg, jezeli nie zostata sporzadzona lub przekazana w sposéb zgodny z wymaganiami
technicznymi oraz organizacyjnymi sporzadzania lub przekazywania ofert przy uzyciu $rodkow
komunikacji elektronicznej okre$lonymi przez zamawiajgcego.”

Zamawiajacy w pkt 9.2.5 SWZ okreslil, ze: ,,Oferte nalezy sporzadzi¢ w jezyku polskim,
w formacie pdf.” oraz w pkt 9.2.6 SWZ okreslit, ze: ,,Oferte sktada si¢, pod rygorem niewaznosci,
w formie elektronicznej (z kwalifikowanym podpisem elektronicznym) lub w postaci elektronicznej
opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem osobistym.

Wykonawca ztozyt ,Formularz oferty” w formacie ,,docx”, ktory nie zostal opatrzony
wymaganym podpisem elektronicznym.

b) odrzucit oferte nr 4 — MPC Pawel Oleksiewicz, ul. Noskowskiego 1, 99-300 Kutno
— odrzucenie oferty na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy Pzp.: ,,Zamawiajacy odrzuca
oferte, jezeli jej tre$¢ jest niezgodna z warunkami zamowienia.”

Oferta nr 4 jest niezgodna z zapisami SWZ — z uzasadnieniem jak w pkt 3) powyze;j.



c) odrzucit ofert¢ nr 5 — Power Komputery Tomasz Lapa, ul. Warynskiego 53a, 27-400
Ostrowiec Sw. — odrzucenie oferty na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 c) ustawy Pzp.:
~Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli zostala zlozona przez wykonawce, ktory nie zlozyt
w przewidzianym terminie o$wiadczenia, o ktorym mowa w art. 125 ust. 1, lub podmiotowego
srodka dowodowego, potwierdzajacych brak podstaw wykluczenia lub spelianie warunkow
udzialu w postgpowaniu, przedmiotowego $rodka dowodowego, lub innych dokumentow lub
o$wiadczen.”

Wykonawca nie ztozyl wraz z oferta wymaganych przedmiotowych $rodkow dowodowych
oraz nie ztozyt ich na wezwanie Zamawiajacego.

d) odrzucit ofert¢ nr 6 — Domino Computer Jarostaw Myslinski, ul. Wrzosowa 41,
05-119 Legionowo — odrzucenie oferty na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy Pzp.:
»Zamawiajacy odrzuca ofertg, jezeli jej tres¢ jest niezgodna z warunkami zamowienia.”
Oferta nr 6 jest niezgodna z zapisami SWZ — z uzasadnieniem jak w pkt 2) powyzej.

Teatr na podstawie art. 239 ust. 1 ustawy Pzp stwierdza, ze najkorzystniejsza oferte zlozyla
firma IT Punkt Sp. z 0.0., ul. Szyb Walenty 26 a, 41-700 Ruda Slaska (oferta nr 2). Wykonawca
zlozyl wszystkie wymagane dokumenty i wyjasnienia, spelnia warunki udzialu w postepowaniu,
a tres$¢ jego oferty odpowiada tresci specyfikacji warunkow zamowienia.

Teatr ocenil oferte nr 2 zgodnie z przyjetymi w SWZ Kkryteriami: cena — 60 % oraz termin
dostawy — 40 %. Oferta otrzymala 100 pkt.

Zamoéwienie Teatru na dostawe komputeréw i laptopéw bedzie realizowala firma IT Punkt
Sp. zo.o.

Podpisata:

Marta Poluszczyk
Przewodniczaca Komisji
ds. Przetargéw Publicznych w TN



